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Tekst jest polemika do artykulu A. Miedwiediewa ,Partnerstwo oparte na
korzysciach”, Rzeczpospolita, 19.12.2007.

Wiceprezes Gazpromu Aleksander Miedwiediew przekonuje, ze Polska jest dla jego
firmy waznym partnerem. Jednocze$nie zauwaza, ze niewielka wiedza na temat
Gazpromu moze powodowac lgk i poglebia¢ mity na temat tego przedsigbiorstwa w
Polsce. W wielu miejscach nie sposéb sig nie zgodzi¢. Jest jednak kilka kwestii, ktore
wymagaja komentarza.

Obiektywne uwarunkowania sprawiaja, ze Gazprom ma bardzo silng pozycje
przetargowa wobec Polski. Rodzime zloza pokrywaja nasze zapotrzebowanie w ok.
jednej trzeciej, dlatego reszt¢ musimy sprowadza¢ z zagranicy. W duzej mierze
jestesmy skazani na najwigkszego na Swiecie producenta gazu, jakim jest Rosja, a tym
samym na rosyjski koncern panstwowy. Import gazu rosyjskiego stanowi rocznie az
68 proc. calego polskiego importu tego surowca, ktéry wynosi 10 mld m sze$c. (dane
za 2006 r.), co oznacza istotne uzaleznienie od Gazpromu.

Jezeli ma sig tak silng pozycjg, trzeba szczegdlnie dba¢ o zaufanie drugiej strony, bo
bez niego nie zbuduje si¢ podstaw rzetelnej dlugoterminowej wspélpracy. Nawet
gdyby Gazprom nie miat tak silnej pozycji, zaufanie byloby niezbgdne. Tymczasem
niektére dzialania firmy utrudniatyby budoweg zaufania, nawet gdyby warunki
obiektywne dawaty tak samo silna pozycj¢ obydwu stronom.

O ile wigc nie mozna mie¢ pretensji do obiektywnych uwarunkowan, o tyle juz
dziatanie Gazpromu moze budzi¢ pewne zastrzezenia. Powodow jest kilka. Mimo Ze,
jak pisze Aleksander Miedwiediew, Gazprom nigdy nie przerwal dostaw do
zachodniej Europy, wszyscy pamig¢tamy konflikt miedzy Rosja a Biatorusia z konca
2006 r., kiedy Rosjanie grozili zakreceniem kurka z gazem. W ostatniej chwili, tuz
przed pdéinoca z 31 grudnia na 1 stycznia, biatoruski premier Siarhiej Sidorski z
gorycza zgodzit si¢ na drastyczna podwyzke cen gazu do 100 dol. za 1000 m szesc.,
czyli do stawki ponaddwukrotnie wigkszej niz przedtem i tylko 5 dol. mniejszej od
ceny wyjsciowej Rosjan. Oprdcz tego Biatoru$ musiata sprzeda¢ potowe udziatow w
gazociagu przebiegajacym przez jej terytorium.

Prawie doktadnie rok wczesniej Gazprom wstrzymat dostawy surowca na Ukraing, co
spowodowato nawet pewne zaktocenia w krajach Europy Zachodniej. Nasuwa si¢ tu
oczywiste podobienstwo do sytuacji z ropa, kiedy w wyniku sporu cenowego Rosji z
Biatorusia, takze w styczniu br., spadto cis$nienie ttoczonej ropy w rurociagu Przyjazn
na polskiej granicy z Bialorusia. Obawy przed powtérzeniem si¢ podobnej sytuacji
nie sa nieuzasadnione, spor o gaz bylby dla nas jeszcze bardziej niekorzystny niz w
przypadku ropy, gdyZz mamy pewne jej zapasy, a poza tym mozemy sprowadzac ja
statkami przez Naftoport. Tymczasem budowa portu gazowego jest dopiero w fazie
projektowe;j.

Swoja pozycje¢ monopolisty Gazprom wykorzystuje w duzym stopniu, by dyktowac
ceny. Na przyklad rok temu, pod presja czasu i niemal w $rodku sezonu grzewczego,
Polskie Gérnictwo Naftowe i Gazownictwo zgodzilo si¢ na podwyzke ceny gazu az o
10 proc. Obecny spér w EuroPolGazie, ktérego gtéwnymi akcjonariuszami sa PGNiG




i Gazprom, tylko to potwierdza. Strona polska chce podwyzszenia oplaty przesylowej,
podkreslajac, ze zadluzonej juz w znacznym stopniu spdice grozi bankructwo.
Rosjanie za$ za przesytkg¢ gazu do Niemiec ptaca EuRoPol Gazowi wedtug stawek,
jakie sami uznaja za stosowne.

Dziatania Gazpromu rodza wigc obawy strony polskiej, co nie sprzyja budowaniu
atmosfery dobrej wspolpracy. Jezeli wspdtpraca ta ma sig¢ rozwija¢, potrzebne jest
zaufanie. Do jego wzrostu mogtaby si¢ przyczyni¢ budowa drugiej nitki gazociagu
jamalskiego, do czego w 1995 r. zobowiagzata si¢ Rosja. Ale kilka lat temu
zrezygnowala z projektu i forsuje budowe gazociagu péinocnego (Nord Stream) przez
Baltyk. Nie chodzi o przepustowo$¢, bo gazociag potnocny na poczatku bedzie
dostarczat tyle samo surowca co Jamat II.

Jesli rachunek ekonomiczny jest ignorowany, to w gre musza wchodzi¢ kwestie
pozaekonomiczne.

Eksperci sa za$ zgodni, ze druga nitka gazociagu jamalskiego wiodaca do Niemiec
bylaby najtansza droga transportu gazu z Rosji. Tansza bylaby takze budowa
gazociagu Amber biegnacego przez kraje baltyckie i péinocng Polskg. W przypadku
gazociagu poéinocnego koszty byly juz kilka razy korygowane w goére. Na poczatku
szacowano t¢ inwestycj¢ na 4 mld euro, w tym roku Gazprom zwigkszyt jednak
przewidywania juz dwukrotnie: na poczatku do 5 mld euro, a nastgpnie do 6 mld. Po
raz trzeci niemiecki koncern BASF dwa miesiace temu oszacowat koszty budowy
gazociagu na 9 mld euro (wraz z podtaczeniem do gazociagéw w Niemczech).
Wedlug prognoz Gerharda Schrédera, szefa rady nadzorczej konsorcjum planujacego
te inwestycje, koszty wyniosa 8 mld euro. Tymczasem realizacja projektu jamalskiego
kosztowalaby najwyzej 3 mld dol. Zadna prywatna firma nie mogtaby sobie pozwoli¢
na poniesienie tak wysokich wydatkow jak w przypadku gazociagu pétnocnego, jesli
istnieje opcja alternatywna dajaca takie same efekty, lecz o wiele tansza. Jesli jednak
rachunek ekonomiczny jest ignorowany, w gr¢ musza wchodzi¢c kwestie
pozaekonomiczne. Nie powinno wigc dziwi¢, ze Polska uwaza, iz znaczna role moze
tu odgrywac polityka.

Wysokie koszty gazociagu péinocnego wynikaja w duzej mierze, cho¢ nie tylko, z
koniecznosci dostosowania tej inwestycji do wymogéw ochrony s$rodowiska.
Pojawito si¢ bowiem wiele watpliwosci dotyczacych bezpieczenstwa ekologicznego.
Istnieje np. ryzyko, ze rura bedzie kolidowa¢ z toksycznymi zlozami kadmu
znajdujacymi si¢ na dnie Battyku u wybrzezy Finlandii, sktadami niemieckiej broni,
np. chemicznej, zatopionymi po Il wojnie, odpadami z reaktoréw atomowych w
poblizu Niemiec. Kazda katastrofa mogtaby by¢ brzemienna w skutki, bo Baltyk jest
morzem zamknigtym. A ewentualne przesuni¢cie gazociagu na péinoc od Bornholmu
moze naruszy¢ cenne tereny przyrodnicze objgte programem Natura 2000. Wedtug
ekologéw grozna dla ekosystemu moze by¢ tez propozycja wyréwnania kamieniami
dna Battyku.

Zastrzezenia do gazociagu p6tnocnego dotycza nie tylko kwestii ekologicznych i nie
tylko Polska je zgtasza. Np. we wrzesniu Estonia nie zgodzita si¢ na badania swoich
wod w zwiazku z ta inwestycja, w pazdzierniku Szwecja wystapita o zmiang trasy
rury i jej odsunigcie na wschdd, a przedstawiciele jej trzech partii opozycyjnych:
socjaldemokracji, Zielonych i lewicy, sprzeciwili si¢ budowie gazociagu pdinocnego,




zadajac jednoczes$nie wspdlpracy szwedzkiego rzadu z Polska i krajami nadbattyckimi
w celu powstrzymania tej niebezpiecznej inwestycji. Mimo ze finski premier popart
budowg gazociagu, zaznaczyt takze, ze Helsinki sa ciagle zaniepokojone
zagrozeniami ekologicznymi, jakie stwarza on dla Battyku.

Zaniepokojenie krajow osciennych poteguje niepewnos$¢ co do innych celéw, jakim
moze stuzy¢ gazociag. Np. wedtug ekspertyz Ministerstwa Obrony Estonii kazda tego
rodzaju struktura ulozona na dnie morskim moze by¢ wykorzystana do celéw
militarnych, np. monitorowania statkéw, badZz do wywiadu elektronicznego. Tym
samym gazociag pdilnocny moze stanowi¢ potencjalne zagrozenie militarne dla
krajéw basenu Morza Battyckiego.

Reasumujac, Polska chciataby by¢ réwnorz¢dnym partnerem Gazpromu, ale
oczywiscie nie jest w stanie przezwycigzy¢ obiektywnych barier wynikajacych z jego
pozycji monopolistycznej. Niektore dziatania strony rosyjskiej tylko poglebiaja tg
nierdwnowagg, chociaz tak by¢ nie musi. Mimo ze w krétkim okresie dzialania
Gazpromu polegajace na dominacji cenowej moga wydawac si¢ dla niego korzystne,
jest jeszcze wymiar dtugookresowy. Skutki dlugookresowe braku réwnowagi migdzy
partnerami rynkowymi moga by¢ za$ odmienne dla strony rosyjskiej niz skutki
krétkoterminowe. Im bardziej Gazprom bedzie naduzywal swojej pozycji
monopolistycznej, tym wigksza bedzie cheé¢ Polski i innych krajéw do dywersyfikacji
dostaw i uniezaleznienia si¢. Przetlomem mogtoby by¢ zaniechanie budowy gazociagu
péinocnego i powrét do koncepcji Jamatu II lub rozwazenie budowy gazociagu
Amber. Tak jak w przypadku rosyjskiego embarga na polskie migso potrzeba wigc
odwaznego gestu. Tyle tylko Ze tutaj klucz do partnerstwa lezy w rekach rosyjskiego
partnera.




